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IRIBUNALE PENALL DI ROMA
VI SEZIONE PENALL

I Tribunale di Roma in composizione monoeratica in lunzione di Giudice dell’Eseeuzione | nella
persona del Dott. Marco Maroccht, ha pronunciato la seguente

ORDINANZA

Nel proc.n. SEENOURIEGLING, < n QOEEANA R G. Inc. Es. nei contronti di B nato in
Bangladeshal 10121976 | N

- vista Pistanza Ji data 20.4.2011 presentata dall*Ufticio Esceuziont della Procura della Repubblica
presso il Tnbunale di Roma avente ad ogeetto la revoca della condanna pronunciata in data
21.2.2009 ner confronti del prefato per 11 delitto di cui all’art. 14 comma S ter I Lvo 286/1998 ;

- letti gli atti;

- rilevato che "0 ¢ stato- condannata dal- Tribunale di Roma con sentenza del 21.2.2009,
irrevocabile il 27.3.2009, alla pena i mesi 6 di reclusione per il dehitto di cui all’art. 14 comma 5
ter D.Lvo 286/1998 -

rilevato che la Corte di Giustizia defl’ Unione Europea, Sezionc I, con sentenza Jel 28.4.201]
pronunciata nella causa C - 61/11, ha stabilito ["incompatibilitd con il dintto UF { segnatamente
con la dircttiva n. 2008/115/CF recante norme ¢ procedure comuni applicabili negli Stati membri al
rimpatrio di ciltadint di paesi erzi il cui soggiomo & iegolare ) di una normativa intema, come
quella italtana ( in particolare le norme di cui all’art, 14 comma 5 ter ¢ all’art. 14 comma S quater
del D.lvo n. 286/1998 ), che disponga la reclusione per gli stranien irregolan che non rispetting il
provvedimento di espulsione senza giustificato motivo { non potendo alcuno Stato, per ovviare
all’insuccesso delle misure adottate per procedere all’allontanamento dello straniero irregolare,
anziche continuare ad adoperarsi per dare usecuzione alla decisione di rmpatrio nella prospettiva di
gradualitd degli interventi disegnata dalla direitiva in parola, irrogare al cittadino dello stato terzo
una sanzione penale detentiva — quale la reclusione - per 1l solo fatto che lo stesso, in violazione di
un ordine di lasciare 1l territorio entro un determinato terminc., permane in detto territorio senza
glustificato motivo ), di talehe il giudice nazionale ialiano, stante I’immediata applicabilita della
detta direttiva { 1n quanto non attuata dallo Stato ltaliano entro 1l termine perentorio del 24.12.2010
¢ contenente prescnizioni incondizionate ¢ sutficicntemente precise ), deve disapplicare Ja
normativa interna contraria alla direttiva stessa :

- rienuto che, pur non vertendosi in un caso di abroguzione o di declaratoria di Megittimitd
costituzionale della norma incriminatrice di cui all’art. 14 comma 5 ter D Lvo 286/1998, la
sopravvenuta inapplicabilita della stessa per effetto della detta pronuncia della Corte di Giustizia
dell"Unione Furopea Jegittimi [applicazione estensiva dell’art, 673 ¢.p.p. ed imponga la revoca
delle sentenze di condanna pronunciate per la condotta in cssa prevista ( sccondo quanto stabilito
dalla Corte di Cussazione, Sezione VII, 6 marzo 2008, Boujlaib, in analoga ipotesi di
incompatihilita della norma incriminatrice applicata con la normativa comunitaria dichiarata dalla
Corte di Giustizia dell’ Unione FFuropea )

- ntenuto, pertanto, che debba essere revocata la sentenva supra spectficata ai sensi dellart 673
C.p.p. € che, conseguentemente, debba dichiararsi cessata I’ esecuzione della pena con essa inflitta ;
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Visto |'art. 673 ¢ p. p.,
Revoca

[a sentenza di condanna pronunciata il Trbunale di Roma in data 21.2.2009 net contronti di
RGBSR ( come sopra generalizzato ), isrevocatilenl 273 2009~
( 0si dx.CISL) in Roma il 25/7/2011
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